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1 Uvod

PredloZend analyza je vystupem projektu ,Jak se diky Evropské strukturdlni a investi¢ni fondy (ESIF)
zlepsila infrastruktura pro lesni hospodarstvi (hustota lesnich cest)” financovaného Ministerstvem pro
mistni rozvoj a vystupy jsou uréeny pro Ministerstvo zemédélstvi.

Statni zemédélska politika a Dohoda o partnerstvi v ramci svého tematického cile 3 definuje jeden
z hlavnich vysledk( ,,Zvyseni konkurenceschopnosti zemédélskych, potravindrskych a lesnickych
podniki, a to prostfednictvim podpory zlepseni dilcich faktort ovliviujicich konkurenceschopnost:
ZlepsSeni infrastruktury pro lesni hospoddrstvi (zejména hustoty lesnich cest).” (str. 122 DoP) Tohoto
vysledku ma byt dosazeno diky podporfe sméfované z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj
venkova (EZFRV), ktera je v naSich podminkdch rozdélovana prostfednictvim Programu pro rozvoj
venkova v gesci Ministerstva zemédélstvi.

1.1.1 Cile projektu

Hlavnim cilem tohoto projektu je odpovédét na otazku: Jak se zménila hustota lesnich cest v CR diky
podpofie z PRV?

PFi napliovani tohoto hlavniho cile budou zarover feseny souvisejici problémové okruhy:

1. Posouzenia zhodnoceni efektivnosti vyuZiti prostfedkd EZFRV v oblasti lesnické infrastruktury
(LDS) se zvlastnim zamérenim na nestatni sektor jako pfijemce podpory.

2. Navrh vychozich parametr( pro podporu investic do lesnické infrastruktury véetné oddvodnéni
potieby téchto investic pro pristi programovaci obdobi 2021-2028.

PRV ma na opatteni 09.2.81a.4.3.2 Lesnicka infrastruktura alokovano 745,5 mil. KE. V celé priorité 09.2
bylo k 30. 6. 2017 podano 8 907 zadosti o podporu, u 2 443 zadosti byl vydan pravni akt.

Predbéiné analyzy ukazuji, Ze nestatni sektor je vybaven lesni dopravni siti vyrazné har nez statni (LCR,
VLS, NP, ...). Délka i hustota lesnich odvoznich cest je mnohem nizsi neZ u lesnich majetk( ve vlastnictvi
statu. Podobné to plati i pro jiné parametry lesni cestni sité. Proto je dllezité mit informaci o vychozi
situaci a vlivu podpory statu a EU na lesnickou infrastrukturu. Doposud tato informace
ve strukturované podobé nebyla kdispozici a rozhodovani a strategické planovani bylo velmi
komplikované.

Dalsim vaZznym problémem je skutecnost, Ze dopravni linky niZSich kategorii a nedostatec¢né udrzované
lesni odvozni cesty predstavuji vyrazné riziko z hlediska eroze lesni pady.

Je nutné nalézt vhodné parametry, které budou wvyuZity pro stanoveni priorit v oblasti oprav
a rekonstrukci lesni cestni sité s cilem minimalizace rizik vzniku eroze. Tyto parametry budou vyuZitelné
také pro definovani priorit v oblasti preventivnich opatfeni proti povodnim. Kazda opravend nebo
rekonstruovana cesta, nebo kazdda Uprava toku nebo stavba pri¢nych objektl prispéji k eliminaci nebo
alespon k minimalizaci rizika vzniku eroze.

Proto je dulezité zmapovat co nejvic detaild lesni dopravni sité (LDS) v konkrétnim Uzemi. Uvazované
analyzy se vyutziji jako podklad pro budouci programové obdobi a pro nadefinovani zamérd statni
lesnické politiky v oblasti lesnické infrastruktury.

2 Zakladni definice lesni cesty

Lesnicka infrastruktura

Lesnicka infrastruktura je soubor vSech staveb a zafizeni slouzicich zejména k obhospodarovani lesu,
predevsim k tézbé a dopravé dfivi. Jde o lesni cestni sit, ostatni trasy pro dopravu dfivi, trasy pro
lanovkové a letecké soustfed'ovani drivi. Tato analyza lesnické infrastruktury se zabyva pouze lesnimi



odvoznimi cestami. Podle aktualné platné normy CSN 73 6108 Lesni cestni sit se lesni cesty podle
vyznamu, Ucelu a konstrukce déli na lesni cesty pro celoro¢ni provoz a lesni cesty pro sezénni provoz.

lesni doprava (podle CSN 73 6108): soustfedovani, druhovani, skladovani a odvoz dFivi,
téZebnich zbytk( a dfevéné stépky a doprava osob, materialll a strojl pro hospodareni v lese;

lesni cestni sit (LCS) (podle CSN 73 6108): sit lesnich cest véetné souvisejicich lesnich skladg,
vyhyben a obratist;

Lesni cesty pro celoroéni provoz

Lesni cesty pro celoro¢ni provoz (dale téz , 1L“) jsou obvykle jednopruhové cesty umoZiujici svym
prostorovym usporadanim a technickou vybavenosti celoro¢ni provoz smérodatnym vozidlem. Vzidy
jsou opatfeny vozovkou, u¢innym a technicky ucelnym odvodnénim a vyhybnami. Nejmensi Sitka
jizdniho pruhu je 3,0 m a nejmensi volna Sitka lesni cesty je 4,0 m.

Lesni cesty pro sezdénni provoz

Lesni cesty pro sezdénni provoz (déle téz ,2L“) jsou jednopruhové cesty umoznujici svym prostorovym
usporadanim a technickou vybavenosti alespon sezénni provoz (v obdobich s niZzsim Ghrnem srazek
nebo v obdobich zamrazu) smérodatnym vozidlem. V pfipadé nedostatecné unosného a nedostatecné
odvodnéného podlozZi se opatfuji provoznim zpevnénim nebo vozovkou. Vzidy se opatfuji ucinnym
a technicky ucelnym odvodnénim a vyhybnami. Nejmensi Sifka jizdniho pruhu je 3,0 m a nejmensi
volna Sitka lesni cesty je 4,0 m.

Ministerstvo zemédélstvi v ramci Programu rozvoje venkova (PRV) podporuje vystavbu a rekonstrukce
lesnich cest vedouci ke zlepsSeni kvality ¢i zvySeni hustoty lesnich cest. Ke zlepseni kvality stavajicich
lesnich cest dochdzi jejich rekonstrukci. Ke zvySeni hustoty lesnich cest dochazi vystavbou novych cest
¢i rekonstrukcemi ostatnich tras pro lesni dopravu se zvySenim jejich kategorie.

MZe konkrétné podporuje

- investice, které souviseji s vystavbou lesnich cest 1L a 2L a rekonstrukci lesnich cest (1L a 2L), lesnich
svaznic (3L) a technologickych linek (4L) na lesni cesty 1L a 2L, véetné souvisejicich objektl a vybaveni
a véetné nezbytné vyvolanych investic

- projekéni a prizkumné prace a inZenyrska ¢innost béhem realizace projektu.

Pfirodni lesni oblasti (PLO) jsou Uzemi vymezend v ramci prizkumu lesnich stanovist na zakladé
geologickych, klimatickych, orografickych a fytogeografickych podminek. Ceskd republika je rozé¢lenéna
na 41 pfirodnich lesnich oblasti.

Oblastni plany rozvoje lesti (OPRL) jsou metodickym ndstrojem statni lesnické politiky. Doporucuji
zasady hospodareni v lesich, predevsim pfi tvorbé a schvalovani lesnich hospodarskych plant a osnov.

3 Zakladni hodnoceni lesni cestni sité CR — zakladni charakteristiky

Hlavnim cilem tohoto projektu je odpovédét na otazku: Jak se zménila hustota lesnich cest v CR diky
podpore z PRV? Proto je dlleZité mit pfesnou a podrobnou informaci o vychozi situaci a vlivu podpory
stdtu a EU na lesnickou infrastrukturu. Doposud tato informace ve strukturované podobé nebyla
k dispozici a rozhodovani a strategické planovani bylo velmi komplikované. Pro tento ucel byly vybrany
a analyzovany nékteré veli¢iny, na zakladé kterych je moZné popsat tak celkovou situaci v CR i na niz$ich
urovnich.

Zakladni fakta
Podle rGznych autori (MAKOVNIK, 1973; JURIK, 1984; DIETZ a kol., 1984; KLC, 2006; HANAK, 2008) a
na zakladé schvaleného Metodického postupu €. 1 - Posuzovani parametr( lesni cestni sité — hodnoceni
efektivnosti investic, k zakladnim hodnoticim parametrim LCS kromé jinych patfi:

- délka lesni cestni sité

- hustota LCS

- teoreticka pribliZovaci vzdalenost

- procento zptistupnéni lesa neboli Uc¢innost zpfistupnéni lesa



3.1 DélkaLCS

Délka lesni cestni sité je vyjadrena celkovou délkou jednotlivych tfid lesnich cest v km nebo v m.
Zakladni informaci o lesnich odvoznich cestach je mozné ziskat z podkladl OPRL. V ramci aktualizace
OPRL se provadi pozemni mapovani LCS vrozsahu asi 10 % vyméry viech lesd CR bez ohledu
na vlastnictvi. To znamena, Ze (zdrojovd) data obsahuji uzemi, ktera byla aktualizovana pred rokem,
ale také pred deviti lety.

Délka LCS byla zjisténa pfimo v prostfedi GIS po digitalizaci a nasledné rozdélena podle kraji, ORP nebo
pfirodnich lesnich oblasti (dale jen PLO). Pfehledy je moZné zpracovat i pro jiné poZzadované Uzemni
jednotky. Konkrétni vysledky za celou CR a za kraje uvadéji tabulky 1 a 2. Nejedna se o statistické
zjistovani, proto je délka uvadéna jako absolutni. V ramci OPRL se zjistuji informace o cestach tridy L1L
al2L.

L1L - lesni odvozni cesty urcené pro celorocni provoz

L2L - lesni odvozni cesty urcené pro sezénni provoz

N — navrh na doplnéni lesni cestni sité o novou cestu

Tabulka 1 Celkova délka lesni cestni sité v €R v km

rok L1L L2L N Celkem
2016 12881 | 26646 6 928 46 455
., 2017 12589 | 26738 7 280 46 607
Celkova délka v km
2018 12601 | 26808 7 790 47 199
2019 12520 | 26849 8137 47 506
Zdroj: UHUL 2020, stav k 31. 12. 2019
Tabulka 2 Celkova délka lesni cestni sité v CR podle kraji v km.
1L 2L N celkem
Hlavni mésto Praha 16 87 20 124
Jihocesky kraj 2251 4 935 847 8 032
Jihomoravsky kraj 1042 1755 864 3661
Karlovarsky kraj 620 1200 399 2219
Kraj Vysocina 784 1762 705 3250
Kralovéhradecky kraj 413 1631 252 2296
Liberecky kraj 680 1073 943 2 697
Moravskoslezsky kraj 1686 1762 456 3903
Olomoucky kraj 1090 2504 416 4010
Pardubicky kraj 310 1558 281 2 149
Plzensky kraj 1243 3214 251 4709
Stredocesky kraj 787 2875 1126 4788
Ustecky kraj 726 1439 1221 3386
Zlinsky kraj 872 1054 356 2282
Celkovy soucet 12 520 26 849 8 137 47 506

Zdroj: UHUL 2020, stav k 31. 12. 2019
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Zdkladni zmény v charakteristikdch LCS mezi roky 2012—-2018 - délka LC

Zmeény lesni cestni sité v ¢ase jsou dynamické. Pro jejich vizualizaci byla vyuzita data OPRL. Nejprve
byly porovnany zmény v kategorii 1L — lesnich odvoznich cest uréenych pro celoro¢ni odvoz. Zmény
dokumentuje graf 1. Stejna analyza byla zpracovana také pro sezénné odvozni lesni cesty tridy 2L.
Vysledek je na grafu 2.

Grafy 3 a 4 ukazuji celkovou situaci pro lesni odvozni cesty a zmény, které probéhly v ¢ase od roku 2012
do roku 2018. Z predlozenych grafl jsou zfejmé zmény ve vyvoji skute¢né hustoty lesni cestni sité
v Case. Od roku 2012 do roku 2018 doslo k mirnému narustu délky cest 1La 2L. Celkové kolisani bylo
zplisobeno zménou nékterych parametr normy CSN 73 6108 v roce 2016 a jeji novelizaci v roce 2018,
takze doslo k presunu nékterych cest z kategorie 1L do kategorie 2L. Také se zvysila dUslednost
posuzovani stavu cest i u mensich lesnich majetkd.

Pro hodnoceni vyvoje stavu lesnické infrastruktury z pohledu oprav a rekonstrukci lze vyuZzit specifické
informace uloZené v OPRL. Celkova délka cest urcenych na opravy a rekonstrukce zlstala po celé
hodnocené obdobi vcelku stabilni. Problém poskozovani LCS zvySenym odvozem dfivi v dlsledku
klrovcové kalamity se jesté do roku 2018/2019 plné neprojevoval, i kdyZ z pFipojeného grafu je zfejmy
postupny narlst délky cest uréenych na celkovou rekonstrukci.

Tabulka 3 Vyvoj délek cest urcenych pro opravy a rekonstrukce v km

roky 2014| 2015| 2016| 2017| 2018| 2019| 2020 |celkem

Opravy (L2L) 5948| 5775| 5539| 5413 5188 4952 4706| 37521
Rekonstrukce (N) 143 339 462 573 888| 1052| 1469 4926
celkem 6091| 6114| 6001| 5986| 6077| 6005| 6174 42447
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3.2 Hustota

Zakladnim kritériem zpfistupnéni lesa podle JURIKA (1984), predevsim vyspélosti lesni cestni sité,
je HUSTOTA LESNICH CEST. Jedna se predevéim o hustotu odvoznich lesnich cest, ktera se sleduje
v lesnich hospodarskych planech. Vyjadfuje se pomérem délky cest ke zpfistupriované plose:

D
H=- ...m.ha™
S
kde: H - hustota lesnich cest v m.ha™
D —délka cestvm
S — plocha zpfistupfiovaného uzemiv ha

Hustota lesni cestni sité je pro jednoduchost stanoveni velmi ¢asto vyuZivany parametr. Vyjadfuje
se jako priimérna délka lesnich cest v béZnych metrech na hektar lesa. Pokud je potfebné porovnavat
lesni cestni sit z hlediska kvantity v riznych Uzemnich jednotkdch nebo mezi staty, je hustota lesni
cestni sité velmi vhodny parametr (DIETZ, 1984). Na rozdil od celkové délky LCS, ktera predstavuje
absolutni hodnoty, hustota LCS je Cislem pomérnym, propoctenym na jednotku plochy, ktera je lehce
porovnatelnd i mezi jinak nesrovnatelnymi tzemnimi jednotkami. Zakladni hodnoty platné pro CR jsou
uvedeny v tabulce 4.

Hodnoceni hustoty lesni cestni sité ma zejména ekonomicky rozmér. Na zakladé rozdill mezi
skute¢nou a modelovou hustotou lesni cestni sité je mozné vypocditat:

- pottebnou délku lesnich cest k dosazeni modelového stavu,

- naklady na vystavbu v zavislosti na zvolené tridé lesni cesty,

- teoretickou pfiblizovaci vzdalenost pro odhad nakladd na pfiblizovani dfivi,

- uspory vzniklé realizaci LCS (zvySenim hustoty) zejména sniZzenim pfiblizovaci vzdalenosti.

Kromé skutecné hustoty LCS se analyzovalo také, jaky je % rozdil mezi skutecnou a modelovou
hustotou LCS. Vysledky jsou zobrazeny v pfiloze 4.



Tabulka 4 Skuteéné a modelové hustoty v letech 2012, 2018 a 2019 v bm/ha

201v2 : Hustota LCS v bm/ha 2018 Rozdil skuteénd (1L+2L)
Skutecna 2018-2012

PLO (1L+2L) 1L 2L Skutecnd (1L+2L) | Modelova
1 13,27 5,11 8,71 13,81 19,88 0,54
2 6,67 2,65 8,01 10,66 9,68 3,99
3 10,90 5,05 7,71 12,76 17,74 1,86
4 8,76 1,40 8,17 9,57 20,83 0,81
5 8,22 2,69 5,90 8,59 18,30 0,37
6 11,90 2,64 10,93 13,57 18,42 1,67
7 15,13 5,12 12,38 17,49 21,39 2,36
8 10,70 2,56 8,59 11,15 19,11 0,44
9 12,63 2,77 10,79 13,56 18,56 0,94
10 14,68 3,70 10,61 14,32 17,89 -0,37
11 15,33 6,66 10,33 16,99 20,42 1,66
12 17,48 3,45 14,18 17,64 18,80 0,15
13 14,63 6,90 9,11 16,01 17,76 1,38
14 24,73 9,82 15,40 25,22 20,10 0,49
15 18,50 6,50 12,75 19,26 14,89 0,75
16 13,06 3,74 9,00 12,74 16,42 -0,32
17 13,89 2,23 11,77 13,99 15,15 0,10
18 11,15 3,93 6,74 10,67 19,60 -0,48
19 12,31 4,21 7,84 12,05 22,82 -0,26
20 12,75 3,06 9,55 12,61 17,96 -0,15
21 14,26 5,49 9,69 15,18 21,79 0,92
22 15,49 6,18 9,36 15,54 16,06 0,05
23 9,53 1,13 8,25 9,38 18,07 -0,15
24 10,89 1,50 9,61 11,11 20,58 0,21
25 16,25 3,43 | 12,47 15,90 19,92 -0,35
26 10,27 1,79 8,04 9,83 19,35 -0,44
27 18,88 7,84 | 11,43 19,27 20,95 0,39
28 17,60 6,01 12,79 18,80 19,22 1,20
29 17,59 5,76 11,14 16,91 19,46 -0,68
30 15,26 5,60 9,28 14,88 19,77 -0,38
31 12,44 2,13 9,91 12,05 18,73 -0,39
32 12,85 8,08 6,98 15,06 15,17 2,21
33 13,34 3,60 8,48 12,09 17,31 -1,25
34 18,84 7,96 10,20 18,16 20,26 -0,68
35 15,97 5,93 12,02 17,95 13,68 1,98
36 10,94 6,41 3,90 10,31 18,94 -0,63
37 11,32 4,59 6,66 11,25 15,41 -0,07
38 10,85 4,59 4,55 9,14 19,67 -1,72
39 8,32 4,09 4,69 8,77 13,10 0,45
40 23,42 12,67 10,81 23,47 26,71 0,05
41 14,11 5,43 7,86 13,29 19,43 -0,82
Celkem 13,78 4,58 9,74 14,31 18,48 0,53




3.2.1 Zdkladni zmény v charakteristikdch LCS mezi roky 2012-2018 hustota LC

Ptilohy 1-3 zobrazuji skutecnou hustotu LCS podle tfid 1L a 2L a jejich rozmisténi po republice podle
PLO. Lze si tak udélat obraz o celkové situaci z hlediska hustoty v celorepublikovém ramci. Lze vidét,
kde je podil cest tfidy 1L nizky nebo naopak uspokojivy.

Pfiloha 4 zobrazuje velkost rozdilu mezi skute€nou a modelovou hustotou LCS podle PLO. Lze zde
identifikovat oblasti, kde skute¢na hustota LCS nedosahuje ani 70 % doporucené modelové hustoty.
Ale Ize také identifikovat oblasti, kde se skute¢na hustota pfiblizuje modelové.

Pfilohy 5-8 ukazuji zménu skutecné hustoty v cCase podle jednotlivych tfid a celkem mezi lety
2012/2013 a 2018. Jsou zde zobrazeny PLO, kde doslo ke zlepSeni i k zhorseni situace. Lze také
identifikovat oblasti, kde situace kolem skutecné hustoty LCS stagnovala.

3.3 Procento/ucinnost zpfistupnéni

UCINNOST ZPRISTUPNENI LESA vyjadfuje hospodarnost rozloZeni lesnich odvoznich cest
po zpfistupfiovaném terénu.

Ucinnost zpfistupnéni vyjadfujeme:

U=2t-100 .x
Dg
kde: U - ucinnost zpfistupnéni
D: — teoreticka pfiblizovaci vzdalenost
Dg — geometricka pfiblizovaci vzddlenost

Ucinnost zpfistupnéni je zakladnim kritériem pfi posouzeni variant umisténi odvoznich lesnich cest
po zpfistupriovaném terénu. Je to udaj pomérny, nezavisly na hustoté cest. Hlavnim predpokladem
ucinnosti zpiistupnéni lesa je €lenitost terénu a Clenitost lesniho tzemi. Cim vy$$iho koeficientu
Clenitosti terénu dosahuje zpfistupfované lesni Uzemi, tim nizsi ucinnosti dosahuje raciondlné
trasovand cestni sit. Cim vice je lesni Uzemi rozélenéno priinikem cizich pozemkad, jako jsou zemédélské
pldy, osady, Zeleznice apod., tim nizsi ucinnosti Ize navrhem cestni sité dosahnout.

V praxi nedosahuje néktera sit odvoznich cest ani padesatiprocentni Ucinnosti. To znamena,
Ze k dosazeni urcité primérné pribliZovaci vzdalenosti bylo tfeba postavit dvojndsobné dlouhou cestni
sit, nez predpoklada optimalni teoretické zpfistupnéni. Tato okolnost ma vyrazny ekonomicky vyznam
pro lesni hospodarstvi vzhledem k nakladnosti vystavby lesnich cest a jejich negativnim Gcinkim
na pfirodni prostredi.

Pro vystiznéjsi charakterizovani hustoty cestni sité prifazujeme k vypoctu teoretické hustoty
procento zpfistupnéni lesa. Pfi vypoctu teoretického procenta zptistupnéni pouzijeme teoretického
odstupu cest, vypocteného ze vztahu:

10 000
G, = —— .
r H
kde:  G,—teoreticky odstup cest

H — hustota lesnich cest v m.ha™

Kolem lesnich cest ve zkoumaném Uzemi vytyCime pdsy o Sifce 100 m. Plochu mimo tyto pasy
povazujeme za nezpfistupnénou. Procento zpfistupnéni vyjadfime ve vztahu:

ps = —=-100 %

Kde: ps— procento teoretického zpfistupnéni
P — plocha uvazovaného lesniho Uzemi v ha
P, — teoreticky nezpfistupnéna plocha v ha




Tabulka 5 U¢innost zpfistupnéni lesa s ndvrhy a bez ndvrhii v %

1L+2L+N 1L+2L
2013 2018 2019 2013 2018 2019
ucinnost 38,88 40,54 40,37 33,91 34,51 34,28

Vyvoj uginnosti zpFistupnéni lesa s ndvrhy a bez ndvrha v CR

42,00

40,00

38,00

2013 2018 2019 2013 2018 2019

1L+2L+N 1L+2L

Graf 6 Vyvoj ucinnosti zpfistupnéni lesa s ndvrhy a bez ndvrhii v CR

3.4 Zakladni zmény v charakteristikach LCS mezi roky 2012-2018 Procento zpfistupnéni
LC

Vzhledem k tomu, Ze mezi roky 2013—-2018 nedochazelo k vyznamnéjsi vystavbé novych lesnich cest,
nemohla se nijak vyrazné zménit ani u¢innost. Urcité zmény jsou patrné na urovni jednotlivych lesnich
majetk(, ale zdaleka nedosahuji potfebného rozsahu.

4 Zavérecné zhodnoceni

Celkové zhodnoceni LCS v €CR na zdkladé vybranych parametr( a Zavéry

Pro zhodnoceni celkového stavu zpfistupnéni byly vyuZity dvé zakladni veli¢iny, a to hustota lesnich
cest a procento zpfistupnéni lesd s ndvrhy a bez ndvrhl na vystavbu lesnich cest. Pro zobrazeni
celkového stavu v CR byly pouzity PLO. V dal3ich ¢astech pak budou zhodnoceny viechny parametry
z hlediska vlastnictvi a velikosti majetku. Zvolené jednotky naznacuiji jisté trendy smérovani lesni cestni
sité, ale jesté neposkytuji dostatecné podrobny obraz o problematice vyvoje lesnické infrastruktury.

Z hlediska délky LCS analyzy ukazuji, Ze celkové dochazi k malym zménam a presuntim mez tfidami LC,
a to v prlibéhu nékolika let. LCS se méni velmi dynamicky, takZe neni snadné identifikovat jednotlivé
faktory pfispivajici k narGstu hodnot. Jde o kombinaci dobré finanéni kondice jednotlivych statnich
podnik( a velkych nestatnich vlastnikd les(, ale také dobihajiciho PRV pro roky 2013-2020. Situace do
roku 2017 byla celkem pftiznivd a bylo mozné do lesnické infrastruktury investovat pomérné velké
Castky. To se projevovalo narlistem délky lesnich odvoznich cest 1L a 2L. Zmény v legislativé
a novelizace normy 73 6108 pfinesly pfisnéjsi posuzovani lesnich odvoznich cest. Do vyvoje délky cest
pak zacala od roku 2017/2018 vstupovat problematika klrovcové kalamity, kterd se projevila
nepatrnym poklesem cest tfidy 1L a malym narlstem cest tridy 2L.

Z hlediska hustoty LCS analyzy ukazuji, Ze dochazi k postupnému narGstu skuteéné hustoty LCS,
atoz hodnoty 15,11 bm/ha na hodnotu 15,62 bm/ha v pribéhu nékolika let. | kdyZz jsou zmény



v hustoté LCS malé, lIze je uZ i na Urovni PLO v Case identifikovat a zobrazit. Jak se ménila skute¢na
hustota v Case, Ize doloZit na pfipojenych kartogramech.

Pokud jde o procento zpfistupnéni lesi, tak celkova Cisla ukazuji pfiznivy trend zvySovani procenta
233,91 % vroce 2013 na 34,28 % vroce 2019 a také pfibylo navrhi, které by celkovou miru
zptistupnéni zvysily az na 40,37 %.

Vzhledem k tomu, Ze mezi roky 2013-2018 nedochdzelo k vétSimu rozsahu vystavby novych lesnich
cest, nemohla se nijak vyrazné zménit ani ucinnost. Urcité zmény jsou patrné na drovni jednotlivych
lesnich majetkd, ale zdaleka nedosahuji potfebného rozsahu.
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8 Prilohy

Pfiloha 1 Skutecna hustota LDS 1L 2018 — PLO

Pfiloha 2 Skutecna hustota LDS 2L 2018 — PLO

Pfiloha 3 Skutec¢na hustota LDS (1L+2L) 2018 — PLO

Ptiloha 4 Hustota LDS v % 2018 — PLO

Pfiloha 5 Vyvoj LDS 2012/2018 — skuteéna hustota 1L — PLO
Pfiloha 6 Vyvoj LDS 2012/2018 — skuteéna hustota 2L — PLO
Pfiloha 7 Vyvoj LDS 2012/2018 — skute¢na hustota 1L+2L - PLO
Pfiloha 8 Vyvoj LDS 2012/2018 — hustota v % — PLO



SKUTECNA HUSTOTA LDS 1L 2018 - PLO

Legenda

HUSTOTA v BM/HA

STUPEN1 0-3

nazvy PLO

hranice CR

Bid | B

hranice PLO

STUPEN2 3,01-
STUPEN 3 5,01-
STUPEN4 7,01-
STUPEN 5 9,01-

1:1200 000
0 20 40 60 80

kilometry

Priloha 1 Skutecna hustota LDS 1L 2018 - PLO




SKUTECNA HUSTOTA LDS 2L 2018 - PLO

3 771 24 eAsEI
4 8,17| 25 12,47
5 590 26 8,04]
3 1093 27 11,43
7

8

Legenda

HUSTOTA v BWHA
Il stuPENt 0-5
| STUPEN2 501-7

STUPEN3 7.01-9

P stupef4 901-13

Il  s1uPeRs 1301-16
A nazvy PLO

hranice CR

1: 1200 000
4 60 80

kilometry

hranice PLO

=~
b4

Pfiloha 2 Skutecnd hustota LDS 2L 2018 — PLO




SKUTECNA HUSTOTA LDS (1L+2L) 2018 - PLO

Legenda

STUPEN 1
STUPEN 2
STUPEN 3
STUPEN 4
STUPEN 5

nazvy PLO

hranice CR

B | B

hranice PLO

HUSTOTA v BM/HA

0-13
13,01-15
15,01 -17
17,01-19

nad 19

kilometry

PLO _ |HUSTOTA 1L+2L [PLO _ |HUSTOTA 1L+2L

13,81 22 15,54,

10,66 23 s,LaI

12,76 24 11,11]
9,57 25 15,90|

8,59 26| 9,83
1357 27 19,27

17,49 28
11,15 29]
13,56] 30

Priloha 3 Skutecnd hustota LDS (1L+2L) 2018 — PLO



HUSTOTA LDS v % 2018 - PLO

Legenda

HUSTOTA Vv %
podil skute¢né a modelové hustoty

STUPEN 1 0-70%
STUPEN 2 70,01 -80%
STUPEN 3 80,01 - 90%
STUPEN 4 90,01-100%

STUPEN 5 nad 100%

nazvy PLO
hranice CR
1:1200 000
hranice PLO 9 20 40 50 80

kilometry

Priloha 4 Hustota LDS v % 2018 — PLO




VYVOJ LDS 2012/2018 - SKUTECNA HUSTOTA 1L - PLO

Legenda
VYVOJ STUPNU

B zHORSENI
STAGNACE
B ziersEN
A nazvy PLO

hranice CR

nnnnnnnn

Priloha 5 Vyvoj LDS 2012/2018 - skuteénd hustota 1L — PLO



VYVOJ LDS 2012/2018 - SKUTECNA HUSTOTA 2L - PLO

Legenda
VYVOJ STUPNU

ZHORSENI

STAGNACE
ZLEPSENI

A nazvy PLO

hranice CR 1:1 200 000
40 60

20 80
S — N ——
kilometry

—_— hranice PLO

Priloha 6 Vyvoj LDS 2012/2018 - skuteénd hustota 2L — PLO



VYVOJ LDS 2012/2018 - SKUTECNA HUSTOTA 1L+2L - PLO

Legenda
VYVOJ STUPNU

ZHORSENI

STAGNACE

B ztePSEN

! 1:1200 000
0 40 60

20 80
S — S ——
kilometry

hranice CR

100

e hranice PLO

Priloha 7 Vyvoj LDS 2012/2018 — skuteénd hustota 1L+2L — PLO



VYVOJ LDS 2012/2018 - HUSTOTA vV % - PLO

Legenda

VYVOJ STUPNU
B zHORSENI
STAGNACE

| EAENEN

A nazvy PLO

hranice CR

1:1200 000
40 60

— hranice PLO

Priloha 8 Vyvoj LDS 2012/2018 — hustota v % — PLO



